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ПРИГОВОР
Именем Российской Федерации
09 апреля 2024 года


                           город Нижневартовск
Мировой судья судебного участка № 4 Нижневартовского судебного района города окружного значения Нижневартовска Ханты-Мансийского автономного округа – Югры Васильев В.С., 
при секретаре Сушинской Ю.В., 
с участием государственного обвинителя – помощника прокурора г. Нижневартовска Егиазаряна В.О.,
потерпевшей ФИО
подсудимого Кондратенко С.В.,
защитника - адвоката, первой Нижневартовской городской коллегии адвокатов Васильевой Е.В. предоставившей удостоверение № 1445 и ордер № 203 от 20 января 2023 года,
рассмотрев в открытом судебном заседании материалы уголовного дела в отношении:  
Кондратенко Сергея Валерьевича, ... года рождения, уроженца ... гражданина Российской Федерации, ... неработающего, зарегистрированного и проживающего в ...
... ... ... 
обвиняемого в совершении преступлений, предусмотренных п. «в» ч. 2 ст. 115, ч. 1 ст. 119 Уголовного кодекса Российской Федерации,
 
УСТАНОВИЛ:
       Кондратенко С.В., 10.06.2022 года около 19 часов 00 минут, находясь в помещении зала, расположенного в квартире ... будучи в состоянии алкогольного опьянения, на почве внезапно возникших личных неприязненных отношений, с целью причинения вреда здоровью, находясь на расстоянии непосредственной близости к ФИО реализуя свой преступный умысел, направленный на причинение физической боли и телесных повреждений последней, умышленно, нанес правой рукой один удар в область лица ФИО причинив физическую боль. После чего, в продолжение своего преступного умысла, направленного на причинение физической боли и телесных повреждении, с применением предмета, используемого в качестве оружия, удерживая в руке нож, нанес потерпевшей (ФИО) один удар в область подбородка. Своими умышленными преступными действиями Кондратенко С.В. причинил Кондратенко ФИО физическую боль и согласно заключению эксперта № 2245 от 15.12.2022, телесные повреждения в виде: в виде раны (1) области нижней челюсти, которая причинила легкий вред здоровью, по признаку кратковременного расстройства его (до 21 дня включительно).
Он же, 10.06.2022 около 19 часов 00 минут, находясь в квартире №246 дома 17 улицы Северная города Нижневартовска Ханты - Мансийского автономного округа - Югра будучи в состоянии алкогольного опьянения, на почве сложившихся личных неприязненных отношений, учинил конфликт в отношении ФИО в ходе которого, имея умысел на угрозу убийством, осознавая незаконность и противоправность своих действий, желая наступления общественно опасных последствий, с целью формирования у ФИО страха за свою жизнь, умышленно нанес один удар ножом в область лица ФИО при этом высказывал в ее адрес угрозу убийством: «Я тебя все равно зарежу!». Высказанные угрозы и действия ФИО она восприняла как реальную угрозу убийством, испугавшись за свои жизнь и здоровье и у нее имелись все основания опасаться ее. осуществления, так как Кондратенко С.В. находился в состоянии алкогольного опьянения, был агрессивно настроен, наносил удары, в том числе ножом.
Подсудимый Кондратенко С.В. в судебном заседании пояснил, что вину в совершении преступлений признает частично, он хотел лишь напугать ФИО удар нанес, поскольку оборонялся. Пояснил, что состояние алкогольного опьянения не способствовало совершению преступления, поскольку ссоры между ними происходят постоянно.    
По обстоятельствам дела суду показал, что, они с Кондратенко ФИО кушали. Начался словесный конфликт, он делал замечания супруге по поводу родителей. У него не было умысла, он всего лишь хотел её напугать. ФИО его хотела ударить ножом, он перехватил нож. Они выпивали вместе с ней и были не трезвые. Он пугнул ФИО и получилось так, что задел её ножом. Она его выгнала. Кто вызвал скорую он не помнит. На следующий день она звонила, что её с больницы выписывают и он пришёл к ней. 
В судебном заседании в порядке, предусмотренном п.1 ч.1 ст.276 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, были оглашены показания подсудимого Кондратенко С.В., данные им в ходе дознания при допросе в качестве подозреваемого, из которых следует, что он состоит в браке с ФИО ... года рождения. Между ним и ФИО достаточно напряжённые отношения, в связи с тем, что у ФИО имеются к нему претензии относительного того, что он якобы злоупотребляет спиртными напитками, однако он с ней в этом вопросе не согласен, так как считает, что у него нет алкогольной зависимости, поэтому он в этом какой — либо проблемы не видит. В связи с тем, что между ними постоянно происходили конфликты на почве того, что ФИО высказывала в его адрес претензии они приняли решение пожить раздельно, то есть ФИО стала на постоянной основе проживать по адресу: ... а он в свою очередь стал проживать по адресу: ... Однако, хоть они и разъехались, они продолжали встречаться дома у ФИО так как они продолжали поддерживать романтические отношения. 10.06.2022, в вечернее время, он находился у себя дома и распивал спиртные напитки, когда ему в голову пришла идея о том, чтобы сходить в гости к ФИО после чего он оделся и направился к ней в гости. Около 19 часов 00 минут он пришел к квартире ФИО у нее было закрыто поэтому он постучал к ней в дверь, спустя непродолжительный промежуток времени, ФИО открыла ему дверь и пустила его домой. Когда он зашел, то ФИО предложила ему пройти в зал и вместе с ней поужинать, на что он пояснил ей, что он согласен, после чего он проследовал в зал, где сел на стул и продвинул его ко столу. Спустя некоторое время ФИО пришла в зал и поставила на стол тарелку с едой, так же она принесла хлеб и положила радом с ним нож, что бы он мог нарезать хлеб. После чего он стал кушать, а ФИО легла на диван, между ними завязался диалог, в ходе которого они стали обсуждать их отношения, ФИО снова стала высказывать в его адрес свои беспочвенные обвинения в его адрес по поводу злоупотребления им спиртными напитками, на что он стал говорить ей о том, что все ее доводы неверны, и что у него нет проблем с алкоголем. ФИО стала настаивать на том, что они могли бы жить вместе, но его мнимое пьянство мешает их совместной жизни, на что он снова стал говорить ей, что он не алкоголик, но ФИО не слушала, его разозлило ее поведение и постоянные обвинения в том, что он алкоголик, поэтому он стал повышать на нее голос, что бы ФИО перестала говорить весь этот бред, на что ФИО села на диване и стала плакать, его слезы ФИО еще больше разозлили, поэтому он стал кричать на ФИО еще громче, ФИО не успокаивалась и продолжала плакать. Тогда он встал со стула на котором сидел и подошел к ФИО она продолжала плакать и обвинять его. Тогда он замахнулся на нее своей правой рукой и нанес ей удар по лицу кулаком правой руки, ФИО в этот момент закричала и стала плакать еще сильнее, при этом ФИО крикнула ему что бы он убирался из ее квартиры, тогда он решил напугать ФИО что бы она перестала плакать, поэтому он развернулся, схватил, лежащий на столе нож и стал размахивать им около лица ФИО при этом в какой- то момент он специально нанес удар ножом в область лица ФИО он хотел причинить физическую боль ФИО так как был очень зол на нее за ее слова про его алкоголизм. Но это не помогло, ФИО продолжила плакать, поэтому он решил ее сильнее напугать, и стал размахивать перед ней ножом и стал кричать, что все равно ее зарежет, в этот момент ФИО сказала ему, что вызовет полицию. Он не хотел, чтобы его снова забрали в полицию, поэтому развернулся и ушел на кухню, где выбросил свой нож в раковину и вышел из квартиры ФИО после чего направился к себе домой (том № 1 л.д. 33-34, 41-43, 61-63, 70-73, 91-93).  
        Подсудимый Кондратенко С.В. на вопросы государственного обвинителя пояснил, что не помнит, что давал такие показания, его около пяти раз за неделю вызывали, сказали какие показания написать, он такие и написал. 
         Кроме собственных частично признательных показаний, виновность подсудимого подтверждается и другими доказательствами. 
  Потерпевшая ФИО в судебном заседании показала, что Кондратенко С.В. это ее бывший супруг. 10.06.2022 года она находилась у себя дома по адресу: ... Кондратенко С.В. бил её как обычно, нож был. Он напивается и приходит. Её не устраивает, что он приходит, бьёт её. Точно она не помнит, что было в определенный день, она инвалид II группы.  Кондратенко С.В. ей голову разбил и у нее теперь проблемы с памятью. 
         В судебном заседании в порядке, предусмотренном ч. 3 ст.281 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, были оглашены показания потерпевшей ФИО данные ею в ходе дознания при допросе в качестве потерпевшей, из которых следует, что у нее есть супруг Кондратенко Сергей Валерьевич, ... года рождения, они с ним состоят в браке уже несколько лет. Однако несмотря на то, что он все еще является ее мужем у них с Кондратенко С.В. очень напряжённые отношения, так как ранее у них с Кондратенко С.В. происходили скандалы на почве того, что он часто злоупотребляет спиртными напитками. В связи со всем вышесказанным она перестала доверять Кондратенко С.В. и именно поэтому они приняли решение жить отдельно, поэтому она забрала у него ключ от своей квартиры, расположенной по адресу: ... сам же Кондратенко С.В. стал проживать в своей квартире расположенной по адресу: ... Хоть они и разъехались по разным квартирам, Кондратенко С.В. продолжал приходить к ней в гости, они продолжали отдыхать вместе, так как она не может расстаться с ним, по причине того, что она все еще его очень любит и каждый раз прощает ему поступки, потому как он каждый раз обещает ей, что изменится и не будет себя вести себя так грубо по отношению к ней. 10.06.2022 в вечернее время, около 19 часов 00 минут она находилась дома и отдыхала, когда в дверь постучали. Она проследовала ко входной двери, которая была закрыта на ключ и посмотрела в глазок, где увидела то по ту сторону двери стоит Кондратенко С.В., который попросился к ней в гости, на что она открыла своим ключом дверь и впустила Кондратенко С.В. в свою квартиру. Когда он зашёл к ней домой она обратила внимание на то, что от него исходил сильный запах алкоголя, тогда Она поняла, что Кондратенко С.В. снова напился, но она не стала делать ему замечание по этому поводу, так как не хотела с ним ругаться, она решила, что лучше перевести разговор в позитивное русло, поэтому предложила ему с ней поужинать. На ее предложение вместе поужинать Кондратенко С.В. ответил согласием, после чего она попросила его пройти в зал, сама же направилась на кухню, чтобы принести ему ужин. После чего она вязла еду и принесла ее в зал, где поставила ее на стол, так же она принесла хлеб и принесла нож, что бы можно было нарезать хлеб, все это она положила на стол рядом с Кондратенко С.В., а сама легла на диван и включила телевизор, Кондратенко С.В. в свою очередь сел за стол и стал кушать, в это время между ними завязался диалог, они стали обсуждать их отношения и их будущее, она сказала Кондратенко С.В., что ей не нравится, что он снова стал злоупотреблять спиртными напитками, так же она сказала ему, что если он продолжит в том же духе, то все снова вернется к тому, что они снова будут постоянно ругаться и между ними никогда не будет нормальных отношений. Она настаивала на том, что все еще очень его любит и хочет, чтобы они снова стали проживать вместе, но его постоянное пьянство будет мешать их совместному будущему, на что Кондратенко С.В. сразу же стал агрессивно реагировать, сначала он стал просто повышать на нее голос, кричать, что она ничего не понимает, после чего он стал ругаться и выражаться нецензурной бранью. Она в свою очередь села на диване и расплакалась, так как она поняла, что их отношения возможно действительно обречены и он никогда не престанет злоупотреблять спиртными напитками, хотя она действительно хотела продолжать любить Кондратенко С.В. и снова жить с ним вместе, но он своими словами рушил все ее надежды. Кондратенко С.В. очень агрессивно отреагировал на ее слезы, он резко встал со своего места и направился к ней. Когда Кондратенко С.В. подошел к ней он замахнулся своей право рукой и нанес ей удар кулаком в область лица, при этом он кричал на нее, он говорил ей, что бы она заткнулась и перестала «ныть». В этот момент она разозлилась, так как ей было обидно, что только она переживает за их отношения, и крикнула ему, что бы он убирался, что она не хочет его больше видеть. В этот момент Кондратенко С.В. замер, после чего развернулся к ней спиной и взял со стола нож, после чего снова развернулся к ней и она увидела, что у него в правой руке был нож, она очень испугалась Кондратенко С.В., так как не знала чего от него можно ожидать, поэтому она вжалась в диван и попросила его успокоиться, однако Кондратенко С.В. на ее слова никак не отреагировал, наоборот он замахнулся свой правой рукой в которой был нож и нанес удар ножом в область ее лица, он ударил ножом по ее подбородку, в этот же момент она поднесла свою руку к лицу и увидела, что у нее на руках кровь, так же она ощутила сильную физическую боль, она стала кричать, Кондратенко С.В. что бы он перестал, остановился, но он ее не слушал, наоборот он стал кричать ей, что все равно ее зарежет. В этот момент она действительно испугалась за свои жизнь и здоровье, так как Кондратенко С.В. находился в состоянии опьянения у нее не было сомнений в том, что он действительно может ее зарезать, так же Кондратенко С.В. превосходит ее физически, в связи с чем она не смогла бы оказать ему физического сопротивления. Она не знала, что ей делать и как поступить, поэтому она прокричала ему, что вызовет полицию, после этих слов Кондратенко С.В. испугался, резко развернулся и побежал на кухню, где оставил нож, которым он нанес ей удар в раковине, а сам при этом ушел из дома и вероятнее всего направился к себе домой. После этого она при помощи своего сотового телефона сделала сообщение в полицию, так как боялась, что он может вернуться и продолжить свои действия. Так же она вызвала скорую помощь. После того как приехала скорая помощь, ее отвезли в БУ ХМАО— Югры «Нижневартовская окружная клиническая больница» где ей была оказана медицинская помощь. Пока она находилась в больнице к ней приехали сотрудники полиции, которые обратились к ней с вопросом о том, что произошло, на что она пояснила, что ее супруг Кондратенко С.В. нанес ей удар ножом в область лица и при этом кричал что зарежет ее, на что сотрудники полиции предложили ей проехать с ними в отдел полиции №1 УМВД России по г. Нижневартовску для того, чтобы она могла написать заявление, однако она отказалась, так как на тот момент ей все еще оказывали медицинскую помощь. На данный момент она все еще хочет привлечь к уголовной ответственности Кондратенко С.В., так как переживает, что он снова может начать вести себя агрессивно по отношению к ней (том № 1 л.д. 28-29, 55-56, 67-69).
         Потерпевшая ФИО подтвердила суду оглашенные показания пояснив, что опасается Кондратенко С.В.         
        В судебном заседании также исследовались иные доказательства, представленные суду:
-                    рапорт ст. оперативного дежурного ОП-1 УМВД России по г. Нижневартовску от 10.06.2022 года, зарегистрированный КУСП № 7573, согласно которому было получено сообщение из медицинского учреждения о том, что оказана медицинская помощь ФИО с диагнозом: колото резанная рана челюстно-лицевой области в подбородок, муж ударил ножом (том № 1 л.д. № 3);  
-                    рапорт ст. оперативного дежурного ОП-1 УМВД России по г. Нижневартовску от 10.06.2022 года, зарегистрированный КУСП № 7545, согласно которому было получено сообщение от ФИО о том, что ее избил муж (том № 1 л.д. № 4);  
-                    протокол осмотра места происшествия с фото-таблицей от 18.08.2022 года, в ходе которого была осмотрена ... изъят: нож (том № 1 л.д. 16-255);
-                    заключение эксперта № 543 от 01.09.2022 года, согласно которому представленный нож, изъятый в ходе осмотра места происшествия, к категории холодного оружия не относится, изготовлен заводским способом (том № 1 л.д. 118-121);
-                    заключение эксперта № 2245 от 15.12.2022 года, согласно которому у ФИО установлены телесные повреждения: рана (1) области нижней челюсти, которая причинила легкий вред здоровью по признаку временного расстройства его (до 21 дня включительно) (том № 1 л.д. 137);
-                    протокол осмотра предметов от 14.11.2022 года с фото-таблицей, согласно которому был осмотрен нож, изъятый в ходе осмотра места происшествия (том № 1 л.д. 85-88);
-                    постановление о признании и приобщении к материалам уголовного дела вещественных доказательств от 14.11.2022 года: ножа, изъятого в ходе осмотра места происшествия (том № 1 л.д. 89);
-                     протокол проверки показаний на месте от 15.12.2022 года с фото-таблицей, согласно которому Кондратенко С.В. указал на место, где он 10.06.2022 года нанес один удар ножом в область лица ФИО (том № 1 л.д. 108-113) 
           Исследовав доказательства, суд считает, что преступные действия Павлова В.В. имели место так, как это изложено в описательной части настоящего приговора. 
В основу обвинительного приговора суд берет частичные признательные показания самого подсудимого Кондратенко С.В. данные им в ходе судебного заседания, а также его признательные показания данные им на стадии дознания, поскольку, при неоднократных допросах в присутствии защитника подсудимый Кондратенко С.В. сообщал органам дознания одни и те же сведения. Также виновность Кондратенко С.В. подтверждается показаниями потерпевшей ФИО данных ею в ходе судебного заседания и при производстве дознания и исследованных в судебном заседании.  
При этом суд считает показания потерпевшей, логичными и непротиворечивыми, кроме того показания потерпевшей подтверждаются исследованными выше доказательствами и полностью изобличают подсудимого Кондратенко С.В. в совершении преступления. 
       Все изложенные в приговоре письменные доказательства суд признает допустимыми, поскольку они добыты с соблюдением требований уголовно-процессуального законодательства, являются достоверными, поскольку они согласуются между собой, каждое из них в отдельности отвечает требованиям относимости, допустимости и достоверности, а совокупность перечисленных доказательств является достаточной для разрешения уголовного дела и признания Кондратенко С.В. виновным в совершении инкриминируемого ему преступления.
Подсудимый Кондратенко С.В. признает, что 10.06.2022 года находясь в ... в ходе ссоры нанес удар ножом Кондратенко Н.Н. Вместе с тем Кондратенко С.В. утверждает, что действовал в условиях необходимой обороны.  
         Суд считает, что данная версия подсудимого Кондратенко С.В. не соответствует фактическим обстоятельствам уголовного дела, так как она полностью опровергнута совокупностью исследованных в судебном заседании доказательств. В частности, показаниями потерпевшей ФИО данных ею в ходе судебного заседания и на стадии дознания, которая последовательно подтвердила, что 10.06.2022 года она находилась в ... в ходе ссоры которую спровоцировал Кондратенко С.В., Кондратенко С.В. нанес ей удар ножом в область лица и высказал в ее адрес словесную угрозу убийством, все действия Кондратенко С.В. она воспринимала реально, опасавшись за свою жизнь и здоровье.
          Исходя правовой позиции изложенной в п. 9 Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 27 сентября 2012 г. N 19 "О применении судами законодательства о необходимой обороне и причинении вреда при задержании лица, совершившего преступление", следует, что не признается находившимся в состоянии необходимой обороны лицо, которое спровоцировало нападение, чтобы использовать его как повод для совершения противоправных действий.
          В результате судебного разбирательства установлено, что именно Кондратенко С.В. спровоцировал конфликт с ФИО и нанес ей телесные повреждения, следовательно, в состоянии необходимой обороны Кондратенко С.В. не находился.  
          Суд квалифицирует действия подсудимого Кондратенко С.В. по п. «в» ч. 2 ст. 115 Уголовного кодекса Российской Федерации, как умышленное причинение легкого вреда здоровью, вызвавшего кратковременное расстройство здоровья, совершенное с применением предмета, используемого в качестве оружия, а по ч. 1 ст. 119 Уголовного кодекса Российской Федерации, как угроза убийством, если имелись основания опасаться осуществления этой угрозы.  
         Оснований для прекращения уголовного дела и оснований для применения положений предусмотренных ст. 25.1 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, ст.76.2 Уголовного кодекса Российской Федерации суд не находит. 
Переходя к вопросу о назначении Кондратенко С.В., наказания, суд учитывает характер и степень общественной опасности совершенных им преступлений; обстоятельства, смягчающие и отягчающие ему наказание; обстоятельства, характеризующие его личность, а также влияние назначенного наказания на исправление осужденного и на условия жизни его семьи. 
Подсудимым совершены умышленные деяния, отнесенные уголовным законом к категории преступлений небольшой тяжести. 
Кондратенко С.В. ранее судим, состоит на учете у врача психиатра-нарколога с диагнозом «Синдром зависимости от алкоголя», на учете у врача психиатра не состоит, имеет постоянное место жительства, то есть социально адаптирован, по месту жительства характеризуется отрицательно. 
В качестве обстоятельств, смягчающих наказание подсудимому, суд учитывает в соответствии с ч. 2 ст. 61 Уголовного кодекса Российской Федерации, – состояние здоровья. 
Обстоятельств, отягчающих наказание подсудимому в соответствии со ст. 63 Уголовного кодекса Российской Федерации в судебном заседании не установлено.   
         На основании вышеизложенного, с целью восстановления социальной справедливости, исправления подсудимого и предупреждения совершения подсудимым новых преступлений, с учетом общественной опасности содеянного, и конкретных обстоятельств совершения им преступления суд полагает необходимым назначить Кондратенко С.В. наказание за каждое преступление в виде ограничения свободы. По мнению суда, именно такой вид наказания для Кондратенко С.В. будет являться справедливым, поскольку менее строгий вид наказания по мнению суда не сможет обеспечить достижение целей наказания. Назначая окончательное наказание по правилам ч. 2 ст. 69 Уголовного кодекса Российской Федерации, по совокупности преступлений, суд применяет правила частичного сложения назначенных наказаний. 
          Учитывая, что на момент совершения преступления Кондратенко С.В. не был, осужден приговором Нижневартовского городского суда ХМАО-Югры от 30.06.2023 года, которым ему назначено наказание в виде лишения свободы условно, суд приходит к выводу о самостоятельном исполнении данного приговора суда. 
       Суд не находит оснований применения к Кондартенко С.В. положений ст. 64 Уголовного кодекса Российской Федерации, поскольку смягчающих обстоятельств в отношении подсудимого, которые могут быть признаны исключительными не установлено.
Решение о судьбе вещественных доказательств по делу следует принять в соответствии с ч. 3 ст. 81 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации.
Оснований для изменения либо отмены меры пресечения, предусмотренных ст. 110 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, не имеется.
        Согласно ч. 5 ст. 131 УПК РФ суммы, выплаченные адвокату за оказание им юридической помощи в случае участия в уголовном судопроизводстве по назначению суда, относятся к процессуальным издержкам. 
      В виду имущественной несостоятельности Кондартенко С.В. суд приходит к выводу об отнесении процессуальных издержек по уголовному делу за счет средств федерального бюджета в соответствии с ч. 6 ст. 132 УПК РФ. 
Руководствуясь ст. 303, 307-309 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, суд,
ПРИГОВОРИЛ:
Кондратенко Сергея Валерьевича признать виновным в совершении преступлений, предусмотренных п. «в» ч 2 ст. 115, ч. 1 ст. 119 Уголовного кодекса Российской Федерации и назначить ему наказание: по п. «в» ч. 2 ст. 115 Уголовного кодекса Российской Федерации в виде ограничения свободы на срок 1 год 6 месяцев; по ч. 1 ст. 119 Уголовного кодекса Российской Федерации в виде ограничения свободы на срок 1 год 4 месяца.   
 На основании ч. 2 ст. 69 Уголовного кодекса Российской Федерации, по совокупности преступлений, путём частичного сложения назначенных наказаний, назначить Кондратенко Сергею Валерьевичу окончательное наказание в виде ограничения свободы на срок 2 года. 
В соответствии с ч. 1 ст. 53 Уголовного кодекса Российской Федерации на период срока ограничения свободы установить Кондратенко С.В. следующие ограничения: не изменять постоянного места жительства, без согласия специализированного государственного органа, осуществляющего надзор за отбыванием осуждённым наказания в виде ограничения свободы; не выезжать за пределы территории города Нижневартовска, без согласия специализированного органа, за исключением случаев исполнения трудовых обязанностей; а также возложить на осуждённого обязанность два раза в месяц являться в данный орган на регистрацию.
Приговор Нижневартовского городского суда Ханты- Мансийского автономного округа — Югры от 30.06.2023 года исполнять самостоятельно.
Меру пресечения Кондратенко С.В. до вступления приговора в законную силу оставить прежней – подписку о невыезде и надлежащем поведении.
Освободить Кондратенко С.В. от уплаты процессуальных издержек.
         Вещественные доказательства: нож, находящийся в камере хранения вещественных доказательств - уничтожить. 
        Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Нижневартовский городской суд Ханты-Мансий​ского автономного округа – Югры в течение пятнадцати суток со дня его провозглашения, через мирового судью судебного участка №4. При этом осужденный вправе принять участие в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции и поручать осуществление своей защиты избранному им защитнику либо ходатайствовать перед судом о назначении ему защитника.
 
...
Мировой судья    

                   


                 В.С. Васильев
